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DECIZIE
21 martie 2012 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Sveatoslav Moldovan
lurie Bejenaru
Valentin Barba
Tatiana Raducanu

examinand in sedinta publica recursul declarat de catre UAB ,,Transmeja”,
in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a UAB ,,Transmeja” impotriva
lui Vitalit Mukhienco cu privire la incasarea datoriei, impotriva deciziei Curtii de
Apel Comrat din 13 septembrie 2011, prin care a fost respins apelul declarat de
catre reprezentantul UAB ,,Transmeja” si mentinuta hotarirea Judecatoriei Comrat
din 10 mai 2011

constata

La 14 februarie 2011 UAB , Transmeja” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Vitalii Mukhienco cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii reclamantul UAB , Transmeja” a indicat ca, la 18
ianuarie 2007 a incheiat contractul individual de muncd cu Vitalii Mukhienco
privind transportarea marfurilor internationale.

Prin comanda din 15 aprilie 2010 piritul a efectuat transportarea marfurilor
companiei ,,Ak kain Cargo Expres” pe ruta Italia — Lituania — Kazahstan cu
automobilul de model ,,Mercedes” cu numerele de inmatriculare DFN508/256, ce
apartinea companiei UAB ,,Transmeja”.

Cu transportatorul UAB ,,Transmeja” a fost efectuata achitarea in baza
chitantei din 07 mai 2010, banii fiind transmisi soferului Vitalit Mukhienco in
marime de 5000 EURO.

Insa, din motive necunoscute, piritul nu s-a intors cu automobilul incredintat
in orasul Sauleai, parasind automobilul, care ulterior a fost gasit in orasul
Rochischis.

De nenumarate ori Compania UAB ,, Transmeja” s-a adresat piritului cu
cereri privind restituirea sumei de 5000 EURO, insa fara nici un rezultat.

Reclamantul UAB ,,Transmeja” solicita incasarea de la Vitalii Mukhienco a
datoriei in marime de 5000 EURO si incasarea cheltuielilor de judecata.



Prin hotarirea Judecatoriei Comrat din 10 mai 2011 actiunea a fost admisa
partial. De la Vitalii Mukhienco a fost incasat in beneficiul UAB ,,Transmeja”,
Republica Lituania datoria in marime de 4992,3 EURO, taxa de stat in marime de
2506 lei 26 bani si cheltuieli de asistentd juridica in marime de 1000 lei. In rest
actiunea a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 13 septembrie 2011 a fost respins
apelul declarat de catre reprezentantul UAB ,,Transmeja” si mentinutd hotarirea
Judecatoriei Comrat din 10 mai 2011.

UAB ,Transmeja” a declarat recurs Tmpotriva hotaririlor judecatoresti,
cerind admiterea recursului, casarea hotaririlor judecatoresti in partea incasarii
cheltuielilor de asistenta juridica cu emiterea unei noi hotariri, prin care cerintele in
partea ce tine de incasarea cheltuielilor de asistenta juridica sa fie admise integral.

Recurentul UAB ,Transmeja”, in motivarea recursului a indicat ca,
instantele judecatoresti nu au luat in consideratie numarul de ore prestate cu titlu de
asistenta juridica, numarul deplasdrilor la Judecatoria Comrat §i complexitatea
cazului.

Reprezentantul recurentului, UAB ,,Transmeja”, Igor Tuhari, in sedinta
instantei de recurs a solicitat admiterea recursului, casarea hotaririlor judecatoresti
in partea incasarii cheltuielilor de asistenta juridicd cu emiterea unei noi hotariri,
prin care cerintele In partea ce tine de incasarea cheltuielilor de asistenta juridica sa
fie admise integral..

Intimatul Vitalii Mukhienco, fiind instiintat legal despre data ora si locul
examinarii recursului, in sedinta instantei de recurs nu s-a prezentat, $i motivele
neprezentarii nu le-a comunicat instantei.

Aplicand prevederile art. 444 al. (2), CPC, care stabileste cd judecarea
recursului se face cu citarea partilor, insd, neprezentarea lor nu impiedica
examinarea recursului, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie examineaza recursul in lipsa intimatului.

Audiind reprezentantul recurentului, studiind materialele dosarului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul partial intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea partiala a
deciziei instantei de apel si hotaririi primei instante si emiterea unei noi hotariri din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 al. (1) lit. b) CPC, instanta, dupi ce judeci
recursul, este in drept sa admitd recursul si sd caseze partial decizia instantei de
apel si hotarirea primei instante, pronuntind o noua hotarire.

In sedinta de judecati s-a constatat ci, UAB ,,Transmeja” a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Vitaliit Mukhienco cu privire la incasarea
datoriei. De asemenea, a solicitat incasarea si a cheltuielilor de judecata aferente
pricinii n cauza.

Prin hotarirea Judecatoriei Comrat din 10 mai 2011 actiunea a fost admisa
partial. De la Vitalii Mukhienco a fost incasat in beneficiul UAB ,,Transmeja”,
Republica Lituania datoria in marime de 4992,3 EURO, taxa de stat in marime de
2506 lei 26 bani si cheltuieli de asistentd juridicd in mirime de 1000 lei. In rest
actiunea a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 13 septembrie 2011 a fost respins
apelul declarat de catre reprezentantul UAB ,,Transmeja” si mentinutd hotarirea
Judecatoriei Comrat din 10 mai 2011.

Reprezentantul recurentului, UAB ,Transmeja” contesta hotaririle
judecatoresti in partea ce tine de Incasarea cheltuielilor de asistenta juridica.



In conformitate cu art. 96 CPC, instanta judecitoreascd obliga partea care a
pierdut procesul sd compenseze partii care a avut cistig de cauza cheltuielile ei de
asistenta juridica, in masura in care acestea au fost reale, necesare si rezonabile.

Conform recomandarii Baroului Avocatilor din Republica Moldova privind
cuantumul onorariilor percepute in diverse categorii de cauze civile, valoarea
minima a onorariului in litigiile cu caracter patrimonial de la 50.000 lei pina la
100.000 lei constituie 10 % din valoarea litigiului.

Dupa cum s-a constatat, valoarea litigiului in cauza constituie 5.000 EURO
sau 80.000 lei echivalentul in lei moldovenesti.

Prin urmare, 10 % din valoarea litigiului constituie suma de 8000 lei, care si
urmeaza a fi Incasata de la Vitalii Mukhienco in beneficiul UAB ,,Transmeja”.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera suma mentionatd reald, necesara si rezonabila, care
acopera pe deplin cheltuielile avocatului suportate in legaturd cu examinarea
acestei cauze.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de catre UAB
,,Iransmeja”, a casa decizia Curtii de Apel Comrat din 13 septembrie 2011 si
hotarirea Judecatoriei Comrat din 10 mai 2011, in partea incasarii de la Vitalii
Mukhienco in beneficiul UAB ,,Transmeja” a cheltuielilor de asistenta juridica si a
emite Tn aceastd parte o noud hotarire, prin care a incasa de la Vitalii Mukhienco in
beneficiul UAB ,,Transmeja” cheltuielile de asistenta juridica in marime de 8000
lei. In rest decizia Curtii de Apel Comrat din 13 septembrie 2011 si hotirirea
Judecatoriei Comrat din 10 mai 2011 urmeaza a fi mentinute ca legale si
intemeiate.

In conformitate cu art. 419, art. 445 al. (1) lit. e) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se admite recursul declarat de catre UAB ,,Transmeja”.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Comrat din 13 septembrie 2011 si
hotarirea Judecatoriei Comrat din 10 mai 2011, in partea incasarii de la Vitalii
Mukhienco in beneficiul UAB ,,Transmeja” a cheltuielilor de asistenta juridica si
se emite in aceasta parte o noua hotarire prin care :

Se incaseazd de la Vitalit Mukhienco in beneficiul UAB ,,Transmeja”
cheltuielile de asistenta juridica in marime de 8000 (opt mii ) lei.

In rest decizia Curtii de Apel Comrat din 13 septembrie 2011 si hotirirea
Judecatoriei Comrat din 10 mai 2011 se mentin.

Decizia este irevocabila de la pronuntare.
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